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Die Forstwirtschaft entdeckt den CO,-Zertifikatehandel als neue

Einnahmenquelle. Und [8st nach internationalen Skandalen damit

auch in Osterreich eine Diskussion um Greenwashing aus.

nternational rauchen schon die Kép-
fe. Nun werden auch in den Gutsver-
waltungen vom Wiener- bis Bregen-
zerwald die Rechenstifte geziickt: Es
wird immer klarer, dass der Treib-
hausgas-Speichereffekt von Wildern auf
dem Markt fiir freiwillige CO,-Kompen-
sationen ganz gut verkéuflich ist. Vorwie-
gend an Unternehmen, die ihren eigenen
Emissionen Klimaeffekte an anderen Stel-
len gegenrechnen wollen. Immerhin kann
jeder Hektar Wald jahrlich zwischen fiinf
und 15 Tonnen CO, binden (indirekt via
Kohlenstoffspeicherung, je nach Baum-
art, Alter und Umweltbedingungen), die
sind auf dem Zertifikatmarkt ein paar
Hundert Euro wert, was Forstgiitern mit
Tausenden Hektar sechsstellige Euro-
Zusatzertrige bringen kann.

Osterreichs Klimapolitik dagegen ist
iiber die Entwicklung alles andere als er-
freut. Denn Forstwirte verkaufen unter
Umsténden etwas, was gar nicht ihnen ge-
hort, warnt das Umweltbundesamt: ;Wer-
den in diesem Zusammenhang ,Credits’ am
freiwilligen Markt fiir die gleiche Einspa-
rung eines Unternehmens generiert, kann
es zum sogenannten ,Double Claiming’
kommen. Das heifdt, sowohl der Staat als
auch das Unternehmen beanspruchen die
gleiche Reduktion fiir sich, wodurch der
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FELIX MONTECUCCOLI,
SPRECHER FORST-
BETRIEBE: ,,Grund-

satzlich steht die idee
dahinter, gebundenes
C0, als Klimaschutz-
leistung zu honorieren.*

Eindruck entstehen kann, dass hier eine
Doppelzihlung stattfindet.”

DOPPELZAHLUNG? Es stellt sich die Fra-
ge, wer nun die CO,-Einsparung fiir sich
verbuchen darf: private Unternehmen,
die dafiir die Waldbesitzer entlohnen,
oder doch der Staat, der die Waldbesitzer
fiir nachhaltiges Wirtschaften ja auch ex-
tra fordert? Tatsichlich stellen namlich
die EU-Staaten in ihren offiziellen (und
alles andere als freiwilligen) CO,-Reduk-
tionspfaden fiir die Klimaziele unter-
schiedlich hohe Posten an sogenannten
»C0.-Senken” im Wald in Rechnung (un-
ter dem Begriff LULUCF, Land Use,
Land Use Changes, Forestry). Sie sollen
die staatlichen Einsparungs-
ziele senken, laut Umwelt-
bundesamt geht es in Os-
terreich dabei um 2,5 Milli-
onen Tonnen bis 2030. -
Die Waldbesitzer schen
das anders, speziell im Wes-
ten Osterreichs, wo bereits
ein halbes Dutzend (elektro-
nische) Plattformbetreiber
als Schnittstelle zwischen
Kiufer und Verkaufer auf-
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oder Treely. Letztere kann Vertrige mit
sechs Vorarlberger Forstwirtschaften vor-
weisen, mit einer Senkenleistung von rund
50.000 Tonnen CO, pro Jahr. Auch mit
den Bundesforsten lotet man eben Formen
der Zusammenarbeit aus, Felix Montecuc-
coli, Priisident des Verbands der Land- und
Forstbetriebe: ,Das Emission Trading an
sich ist etabliert, neu ist es fiir Waldbesitzer.

.Grundsitzlich steht die Idee dahinter, ge-
-bundenes €O, als Klimaschutzleistung zu

honorieren. Und wir als Forstwirte konnen
die Bindungsleistung beim Wachsen beein-
flussen.”

Die genaue CO,-Bilanzierung ist eine
Wissenschaft fiir sich, wird dabei doch
nicht nur der Zuwachs an Biomasse kalku-
liert, sondern auch das langfristig gespei-
cherte CO; etwa in Bauholz in Rechnung
gestellt. Und ~ auch das wird auf EU-Ebe-
ne bereits diskutiert — auch der unterirdi-
sche Zuwachs an Biomasse (Wurzeln) spei-
chert CO,. Das wiirde den spezifischen
Speicherertrag je Hektar Wald noch einmal
um 50 Prozent erhchen.

Die Sache mit der Klimarelevanz der-
artiger COp-Zertifikate - ganz unabhingig
von moglichen Doppelzihlungen - ist hei-
kel. Was fiir Waldbesitzer lukrativ klingt,
hat international schon Skandale ausge-
16st. Erst jiingst hatte nach Recherchen
internationaler Magazine ausgerechnet
die UNO Probleme, die Klimawirksam-
keit der CO,-Zertifikate ans ihrem eigenen
Onlineshop nachzuweisen. Auch der welt-
grofite Zertifikathindler und Stan-
dard-Entwickler Verra geriet in Kritik,
weil die Klimarelevanz seiner Waldpro-
Jekte vor allem in globalen Siiden iiber-
schatzt wurde.

Zumindest fiir die hierzulande grofere
Gefahr der Doppelzihlungen hat das
deutsche Umweltbundesamt eine Losung
parat: Entweder die an private Unter-
nehmen verkauften Waldzertifikate wer-
den aus dem staatlichen Einsparungspo-
tenzial rausgerechnet (da hat das Klima-
ministerium etwas dagegen).
Oder die privaten Zertifikat-
kiufer verzichtet ihrerseits
darauf, die Einsparung zur
Verbesserung der eigenen
Emissionsbilanz zu verwen-
den. Damit allerdings wiirde
sich das neue Geschiftsmo-
dell fiir Waldbesitzer wohl
rascher in Rauch auflésen als
Brennholz aus Notschlige-
rungen vertrockneter tsche-
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